BOSNA | HERCEGOVINA
REPUBLIKA SRPSKA
VRHOVNI SUD
REPUBLIKE SRPSKE
Broj: 11 0 V 029515 22 Gz
Dana: 3.11.2022. godine

Vrhovni sud Republike Srpske u vije¢u sastavljenom od sudija Tanje Bundalo, kao
predsjednice vije¢a, Senada Tice i Gorjane Popadi¢, kao ¢lanova vije¢a, u vanparni¢cnom
predmetu predlagaca Z.S. iz B., koga zastupa punomo¢nik I.P., advokat iz B., protiv protivnika
predlagaca A.P. iz G. R.S., radi priznanja strane sudske odluke, odlu¢ujuci o zalbi predlagaca
izjavljenoj protiv rjeSenja Okruznog suda u Banjaluci broj 11 0 V 029515 21 V od 13.6.2022.
godine, na sjednici odrzanoj 3.11.2022. godine, donio je

RJESENJE

Zalba predlagaca se usvaja i rjeSenje Okruznog suda u Banjaluci broj 11 0 V 029515 21
V od 13.6.2022. godine preinacava, tako §to se usvaja prijedlog predlagaca za priznanje i
utvrdenje izvrs$nosti presude Delovnog in socijalnog sodis¢a v Ljubljani, broj I Pd 112/2015 od
16.6.2015. godine, pravosnazna sa 1.9.2015. godine i izvr$na sa 17.9.2015. godine, te odreduje
da priznata odluka proizvodi pravno dejstvo i utvrduje njena izvrsnost u Bosni i Hercegovini.

Obavezuje se protivnik predlagaca da predlagacu na ime naknade troSkova postupka
isplati iznos od 2.437,50 KM, dok se preko dosudenog iznosa zahtjev odbija.

Obrazlozenje

Rjesenjem Okruznog suda u Banjaluci broj 11 0 V 029515 21 V od 13.6.2022. godine,
odbijen je prijedlog predlagaca za priznanje i utvrdenje izvrSnosti presude Delovnog in
socijalnog sodis¢a v Ljubljani, broj I Pd 112/2015 od 16.6.2015. godine, pravosnazna sa
1.9.2015. godine i izvrSna sa 17.9.2015. godine, zajedno sa zahtjevom predlagaca za naknadu
troSkova postupka.

Predlaga¢, kako proizilazi iz sadrzaja blagovremeno izjavljene Zzalbe, pobija
prvostepeno rjesenje zbog povreda odredaba postupka i pogreSne primjene materijalnog prava,
sa zahtjevom da se zalba usvoji 1 pobijano rjeSenje preinaci tako Sto ¢e se zahtjev predlagaca
usvojiti, a protivnik predlagaca obavezati na naknadu troskova postupka u koje ¢e se uraunati
troskovi sastava zalbe U iznosu od 900,00 KM, uvecani za troskove sudske takse po odluci suda.

Protivnik predlagac¢a u odgovoru predlaze da se Zalba odbije.

Zalba je osnovana.



Predmet spora je prijedlog predlagaca da se prizna strana sudska odluka, presuda
Delovnog in socijalnog sodisc¢a v Ljubljani, broj I Pd 112/2015 od 16.6.2015. godine.

Postupak priznanja strane sudske odluke provodi se prema pravilima vanparni¢nog
postupka, regulisanog odredbama Zakona o vanparni¢cnom postupku (,,Sluzbeni glasnik RS*,
broj 36/09 i 91/16 — u daljem tekstu: ZVP) i ¢lana 101. Zakona o rjeSavanju sukoba zakona sa
propisima drugih zemalja u odredenim odnosima (,,Sluzbeni lista SFRJ, broj 43/82 do 72/82 —
u daljem tekstu: ZRSZ), koji se primjenjuje u Republici Srpskoj na osnovu ¢lana 458. Zakona
o parni¢nom postupku (,,Sluzbeni glasnik Republike Srpske®, broj 58/03, 85/03, 74/05, 63/07,
49/09 i 61/13 — u daljem tekstu: ZPP).

Prema ¢lanu 86. ZRSZ strana sudska odluka, ako je prizna nadlezni sud u Bosni i
Hercegovini, izjednacava se sa odlukom suda u Bosni i Hercegovini.

Prvostepeni sud je odbio prijedlog utvrdujuéi da u konkretnom slucaju priznanje strane
sudske po prijedlogu predlagaca, ,ne bi proizvodilo bilo koji pravni ucinak u Bosni i
Hercegovini* u smislu odredbi ¢lana 86. stav 11 101. stav 1. ZRSZ.

Stav suda zasnovan je na ¢injenicama da je protivnik predlagaca drzavljanin Republike
Slovenije 1 da je za prinudno izvrSenje mjesno nadleZan sud njegovog prebivaliSta, te da
predlagac nije dostavio dokaz da protivnik predlagac¢a posjeduje imovinu na teritoriji Republike
Srpske /Bosne 1 Hercegovine koja bi mogla biti predmet izvrSenja.

U blagovremenoj Zalbi predlagac istice da je prvostepeni sud prekoracio svoja
ovlas¢enja propisana ¢lanom 101. stav 2. ZRSZ, upustajuéi se u ocjenu podobnosti strane
sudske odluke da proizvede pravno dejstvo u Republici Srpskoj/Bosni i Hercegovini, iako je
ovlaiéen da ispituje iskljucivo formalne uslove za priznanje. Zalba ukazuje da je prvostepeni
sud izveo pogresan zakljucak da je predlaga¢ bio duzan dokazati da protivnik predlagaca
posjeduje imovinu u Republici Srpskoj/Bosni i Hercegovini koja bi mogla biti predmet
izvrSenja, kod toga da ZRSZ ne propisuje kao uslov za priznanje strane sudske odluke
posjedovanje imovine u Republici Srpskoj/Bosni i Hercegovini.

Prema odredbi ¢lana 101. stav 2. ZRSZ, u postupku priznanja i izvrSenja inostrane
sudske odluke, ocjena suda ogranicena je na ispitivanje postojanja uslova iz ¢lana 86. do 96.
tog zakona (da li je odluka pravosnazna i izvr$na, da li je protupredlagatelj ucestvovao u
postupku i da odluka nije u suprotnosti sa domacéim ustavnim uredenjem).

Odredbom clana 88. do 91. ZRSZ, propisani su uslovi pod kojima se nece odobriti
priznanje strane sudske odluke.

Domaci sud odbice priznanje strane sudske odluke, ako u povodu prigovora osobe
protiv koje je ta odluka donesena, utvrdi da ta osoba nije mogla sudjelovati u postupku zbog
nepravilnosti u postupku (Clan 88. stav 1. ZRSZ). U stavu 2. ovog ¢lana, navedeni su razlozi
zbog kojih ¢e se osobito smatrati da osoba protiv koje je donesena strana odluka nije mogla
sudjelovati u postupku (zbog toga §to joj poziv, tuzba ili rjeSenje kojim je zapocet postupak nije
bilo li¢no dostavljeno, odnosno uopste nije ni pokusana li¢na dostava, osim ako se na bilo Koji
nacin upustila u raspravu o glavnoj stvari u prvostepenom postupku).



U odredbi ¢lana 88. stav 1. ZRSZ odredena je negativna pretpostavka za priznanje strane
sudske odluke, a u odredbi stava 2. navedeni su slucajevi u kojima se presumira da ta smetnja
postoji.

Protivnik predlagaca u odgovoru se ne poziva na smetnje propisane ¢lanom 88. do 91.
ZRSZ.

Isticanje u odgovoru da je Okruzni sud u Ljubljani (Okrozno sodisce V Ljubljana) donio
rjeSenje broj St 4433/2015 od 27.1.2020. godine o otpisu obaveza protivnika predlagaca kao
steCajnog duznika, a koji otpis se odnosi na sva potrazivanja povjerilaca od ste¢ajnog duznika
nastala do 4.11.2015. godine, osim za potrazivanja iz ¢lana 408. ZFPPIPP, i da sa
pravosnazno$cu tog rjeSenja prestaje pravo povjerioca da sudski ostvaruje pravo na naplatu
potrazivanja u dijelu u kome ono do pravosnaznosti nije plac¢eno, izuzev potrazivanja koja mogu
da se naplate iz imovine ste¢ajnog duznika koja spada u ste€ajnu masu u postupku li¢nog stecaja
saglasno ¢lanu 410. ZFPPIPP, nema znacaj smetnji propisanih ¢lanom 88. do 91. ZRSZ.

Institut licnog stecaja u zakonodavstvu u Republici Srpskoj/Bosni i Hercegovini nije
pravno regulisan.

Cijeneci sve navedeno, ovaj sud nalazi da zalba osnovano ukazuje da prvostepeni sud
nije pravilno ocjenio relevantne ¢injenice vezane za priznanje strane sudske odluke, pa je time
izveo i pogreSan zakljucak da postoji smetnja za priznanje strane sudske odluke.

Sud u postupku priznanja treba cijeniti ispunjenost formalnih uslova, uz utvrdenje da li
postoje smetnje iz ¢lana 88. do 91. ZRSZ, a da li ¢e predlaga¢ moc¢i prinudno naplatiti svoje
potrazivanje od protivnika predlagaca, odnosno da li on ima imovinu u Republici Srpskoj/Bosni
i Hercegovini iz koje bi se mogla ostvariti prinudna naplata, stvar je izvr§nog postupka ukoliko
do njega i dode.

S obzirom da je doslo do preinacenja pobijane odluke, ovaj sud ima obavezu u smislu
odredbe c¢lana 397. stav 2. ZPP u vezi sa ¢lanom 2. stav 2. ZVP, da odluc¢i o troSkovima
cjelokupnog postupka.

Predlagac je troskove postupka obra¢unao pozivom na ¢lan 2. tarifni broj 2. Tarife o
nagradama i naknadi troskova za rad advokata (,,Sluzbeni glasnik RS*, broj 68/05 — u daljem
tekstu: AT), tj. za vrijednost od 10.001,00 KM do 20.000,00 KM = 240 bodova, polaze¢i od
visine nov¢anog iznosa koji je dosuden presudom c¢ije se priznanje trazi (6.060,69 Eura), sto je
pogresno.

Naime, vrijednost troSkova se ima obracunati prema ¢lanu 2. tarifni broj 3. ,,u svim
drugim ovim Tar. br. neimenovanim postupcima ... 150 bodova®, pa s obzirom da je vrijednost
boda 2,00 KM (¢lan 14. stav 2. AT), slijedi da predlagacu za sastav prijedloga pripada osnovna
naknada od 300,00 KM uvecana za 75,00 KM na ime pausalne nagrade po tarifnom broju 12.
Pored ovog troSka predlagacu pripada i naknada na ime sastava zalbe protiv prvostepenog
rjeSenja U iznosu od 562,50 KM (150 bodova kao osnovna nagrada = 300,00 KM + 75 bodova
na ime 50% uvecanja po tarifnom broju 2 = 150,00 KM + 25 % pausalne nagrade = 112,50
KM).

Predlagacu pripada i naknada na ime takse na prijedlog, takse na rjeSenje i takse na
zalbu, koje prvostepeni sud obrac¢unao pozivom na Tarifni broj 1. tacka 1. alineja 4) i tacka 13.



I tarifni broj 2. tacka 1. Zakona o sudskim taksama (,,Sluzbeni glasnik RS*, broj 73/08, 49/09,
67/13, 63/14, 66/18 i 97/20) u pojedina¢nim iznosima od po 500,00 KM, tj. u ukupnom iznosu
od 1.500,00 KM.

Predlagacu se ne priznaje naknada u iznosu od 600,00 KM traZzena na ime Sastava
podneska od 25.3.2022. godine kojim se izjasnio na odgovor protivnika predlagaca, jer se ne
radi o nuznom trosku za vodenje postupka, kao ni troskovi koji su obracunati prema ¢lanu 2.
tarifni broj 2. AT, a prelaze iznos priznatih troSkova po tarifnom broju 3. AT.

Dakle, temeljem odredbe ¢lana 2. stav 2. u vezi sa odredbom ¢lana 27. ZVP, uz primjenu
navedenih odredbi AT i Zakona o sudskim taksama, na ime opravdanih i nuznih troskova
postupka predlagacu je priznata naknada u iznosu od 2.437,50 KM.

Kako odluka ¢ije se priznanje trazi ispunjava zakonske uslove da se prizna i da u Bosni
i Hercegovini/Republici Srpskoj proizvodi pravno dejstvo i ima izvr$nost, u smislu odredbe
¢lana 235. tacka 3. ZPP, u vezi sa ¢lanom 2. stav 2. ZVP, zalbu predlagaca valjalo je usvojiti,
pobijano rjesenje preinaciti i prijedlog usvojiti.

Predsjednica vijec¢a
Tanja Bundalo

Za ta¢nost otpravka ovjerava
Rukovodilac sudske pisarnice
Biljana A¢i¢



