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VRHOVNI SUD REPUBLIKE SRPSKE
BANJALUKA

Broj: 71 0 V 085653 22 Rev

Dana, 26.07.2022. godine

Vrhovni sud Republike Srpske u vije¢u sastavljenom od sudija ovog suda Gorjane
Popadi¢, kao predsjednik vijeéa, Violande Subarié¢ i Svjetlane KneZevié, kao ¢lanovi vijeca, u
vanparni¢nom predmetu predlagaca Republike Srpske, koju zastupa Pravobranilastvo
Republike Srpske, protiv protivnika predlagaca R.D., M.D.1 i M.D.2., koje zastupa
punomo¢nik R.M. iz L., radi utvrdenja naknade za eksproprisane nekretnine, odlucujuc¢i 0
reviziji predlagaca izjavljenoj protiv rjesenja Okruznog suda u Banjaluci broj 71 0 V 085653
21 Gz 2 od 24.02.2022. godine, na sjednici vije¢a odrzanoj dana 26.07.2022. godine, donio je

RJESENJE
Revizija se odbija.

Obrazlozenje

Prvostepenim rjesenjem Osnovnog suda u Banjaluci broj 71 0 V 085653 20 V 3 od
17.09.2021. godine nalozeno je predlagac¢u Republici Srpskoj da protivnicima predlagac¢a R.D.,
M.D. i M.D. za nepokretnosti eksproprisane rjeSenjem Uprave Podru¢na jedinica L. broj
21.26/473-18-2/09 od 05.05.2009. godine radi izgradnje autoputa B.-D. i to k¢. broj 738/4,
Sljivik njiva 1 klase, povrsine 5664 m2, upisana u PL broj 1767 k.o. L. naime D.D. sa 1/1 dijela,
a stvarno i fakticko vlasnistvo R.D., sina D. sa 1/3 dijela, M.D.1, k¢eri D. sa 1/3 dijela i M. D.
2. sa 1/3 dijela, $to po starom premjeru odgovara k&. broj 180/38 S. njiva 1 klase povrsine 5664
m2 upisana u zk.ul. broj 119 k.o. M. na ime D.D., sina M. sa 5/45 dijela, isplati protivnicima
predlagaca iznos od 135.936,00 KM na Ziro racun R D., IMBG 2602965127647 kod R.B., racun
broj 1613000079497860 sve u roku od 15 dana po pravosnaznosti rjesenja, sa zakonskom
zateznom kamatom od dana donos$enja rjeSenja do isplate.

Drugostepenim rjesenjem Okruznog suda u Banjaluci broj 71 0 V 085653 21 Gz 2 od
24.02.2022. godine zalbe predlagaca i protivnika predlagaca su odbijene i potvrdeno
prvostepeno rjesenje.

Blagovremeno izjavljenom revizijom predlaga¢ pobija drugostepeno rjesenje zbog
povreda odredaba parni¢nog postupka i pogresne primjene materijalnog prava, s prijedlogom
da se osporeno rjesenje ukine i predmet vrati istom sudu na ponovni postupak i odlué¢ivanje.

Odgovor na reviziju nije podnesen.

Revizija nije osnovana.



Predmet ovog vanparni¢nog postupka je odredivanje naknade za nekretnine
eksproprisane rjeSenjem Uprave Podru¢na jedinica L. broj ... od 05.05.2009. godine, blize
oznacene u izreci prvostepenog rjesenja.

Tokom postupka kod prvostepenog suda utvrdeno je slijedece ¢injenic¢no stanje: da su
rjeSenjem Uprave Podrué¢na jedinica L., broj ... od 05.05.,2009. godine, radi izgradnje autoputa
B.-D. eksproprisane nepokretnosti oznacene kao k¢. broj 738/4, sljivik njiva I klase, povrsine
5664 m2, upisane u PL broj 1767 k.o. L., naime D.D. sa 1/1 dijela, a koje su stvarno i fakti¢ko
vlasnis$tvo R.D. sina D. sa 1/3 dijela, M.D. 1 k¢eri D. sa 1/3 dijela i M.D.2. sa 1/3 dijela, i da
ovim nepokretnostima po starom premjeru odgovaraju nepokretnosti oznacene kao k¢. broj
180/38 sljivik, njiva | klase, povrsine 5664 m2, upisane u zk.ul. 119 k.o. M. na ime D.D. sina
M. sa 5/45 dijela; da je vjeStak poljoprivredne struke M.H. dana 27.06.2009. godine sac¢inio
nalaz i misljenje u upravnom postupku koji je voden radi sporazuma o odredivanju naknade za
predmetne nepokretnosti, tako da je cijenu zemljista koje je predmet eksproprijacije k¢. broj
738/4, njiva | klase, povrsine 5664 m, procijenio na iznos od 45.312,00 KM, odnosno 8,00
KM/m2; da je prvostepeni sud izvrSio uvid u ugovore o kupoprodaji nepokretnosti iz 2018.
godine: broj OPU-2294/18 u kojem je cijena 1 m2 zemljista 3,22 KM, broj OPU-932/18 prema
kojem je cijena m2 zemljista 15,80 KM, broj OPU-539/18 u kojem je ugovorena cijena 1 m2
zemljista 2,50 KM 1 broj OPU-1316/18 u kojem je cijena 1 m2 zemljista 0,37 KM, da se parcele
koje su predmet ovih ugovora nalaze na podrucju k.o. M., k.0. M. i k.0. L. i zna¢ajno su udaljene
od parcele koja je predmet odredivanja naknade u ovom vanparni¢nom postupku; da je
prvostepeni sud ocijenio i ugovore o kupoprodaji iz 2019. i 2020. godine: broj OPU-644/2020
prema kojem je poljoprivredno zemljiste u k.o. L. prodano po cijeni od 1,49 KM/m2, broj OPU-
881/2020 u kojem je poljoprivredno zemljiste u k.o. L. prodano po cijeni 6,73 KM/m2, broj
OPU-1042/2020 kojim je poljoprivredno zemljiste u k.o. L. prodano po cijeni od 50,00 KM/m2,
broj OPU-378/2020 kojim je prodano zemljiste u k.o. L. po cijenio od 12,50 KM/m2, broj
OPU-474/2020 kojim je prodano poljoprivredno zemljiste u k.o. L. po cijeni od 2,00 KM/m2,
ugovor broj OPU-305/2020 kojim je prodano poljoprivredno zemljiste u k.o. L. po cijenio od
5,10 KM/m2, ugovor broj OPU-2752/19 kojim je prodano poljoprivredno zemljiste u k.o. L. po
cijeni od 1,41 KM/m2 i ugovor broj OPU-2653/2019 kojim je prodano poljoprivredno zemljiste
u k.o. L. po cijeni od 25,03 KM/m2; da iz nalaza i misljenja vjestaka poljoprivredne struke
M.M. od 15.04.2019. godine i njegove dopune od 28.04.2021. godine proizlazi da ukupna
vrijednost predmetnih nepokretnosti iznosi 135.936,00 KM i da je vrijednost predmetnog
zemljiSta s obzirom na njegove fizicko geografske karakteristike, polozaj, izgradenost,
atraktivnost, zonu u kojoj se zemljiste nalazi, reljef i druge elemente, procijenjena na 24,00
KM/m2, da je prilikom te procjene ovaj vjeStak imao u vidu kvalitet zemljista koje je
prometovano naprijed oznacenim ugovorima, da je imao u vidu sudske pravosnazne odluke
kojima je odredena naknada za nepokretnosti eksproprisane na istom podru¢ju na kojem se
nalaze i predmetne nepokretnosti, da je koristio podatke Uprave Republike Srpske, te imao u
vidu sadrzaj odluke Skupstine opstine L. 0 visini vrijednosti nepokretnosti po zonama na
teritoriji Opstine L. od 31.12.2018. godine, iz kojih je utvrdio da je cijena poljoprivrednog
zemljista u k.o. Laktasi IV zona 28,00 KM/m2 i da se ovaj vjestak u svom nalazu izjasnio o
visini izgubljene dobiti koja se odnosi na vo¢ne zasade na eksproprisanom zemljistu i utvrdio
da izgubljena dobit iznosi 43.697,50 KM, te se izjasnio da zasadi voca nisu obuhvaceni
rjeSenjem o eksproprijaciji.

Polaze¢i od naprijed utvrdenog Cinjeni¢nog stanja prvostepeni sud je, prihvatajuéi nalaz
i misljenje vjestaka poljoprivredne struke M.M. kao struc¢an i uraden u skladu sa pravilima
struke i nalaze¢i da procjena vjestaka iste struke M.H. nije potkrijepljena ni jednim materijalnim
dokazom, protivnicima predlagaca odredio naknadu u iznosu od 135.936,00 KM prema trzi$noj



vrijednosti eksproprisanih nepokretnosti na dan donosenja sudske odluke, u smislu odredbi
¢lanova 54. stav 2. i 61. Zakona o eksproprijaciji (,,Sluzbeni glasnik Republike Srpske* broj:
112/06, 37/07, 66/08, 110/08 i 79/15, u daljem tekstu: ZE) i odredbe ¢lana 163. Zakona o
vanparni¢nom postupku (,,Sluzbeni glasnik Republike Srpske® broj: 36/09 i 91/16, u daljem
tekstu: ZVP), te na taj iznos dosudio zakonsku zateznu kamatu od dana donosenja odluke, kao
dana kad je naknada utvrdena i odredena, na osnovu odredbe Clana 277. stav 1. Zakona o
obligacionim odnosima (,,Sluzbeni list SFRJ broj: 29/78, 39/85, 45/89, 57/89 i (,,Sluzbeni
glasnik Republike Srpske® broj: 17/93, 3/96, 39/03 i 74/04, u daljem tekstu: ZOO) u vezi sa
¢lanom 324. stav 1. istog Zakona.

Drugostepeni sud je, odlucujuéi o zalbama stranaka, izjavljenim protiv prvostepenog
rjeSenja, prihvatio kao pravilna ¢injeni¢na utvrdenja i pravne zakljucke prvostepenog suda, pa
je zalbe odbio i potvrdio prvostepenu odluku.

Osporena odluka je pravilna i na zakonu zasnovana.

Postupak odredivanja naknade za eksproprisane nekretnine, kao jedan od postupaka
uredenja imovinskih odnosa, propisan je odredbama ¢lanova 157. do 164. ZVP. Naknada za
eksproprisanu nepokretnost se pred sudom odreduje po pravilima vanparni¢nog postupka
poslije izvrSene eksproprijacije, kada stranke, raniji vlasnik i korisnik eksproprijacije, nisu
postigle sporazum o naknadi pred nadleznim organom uprave.

U konkretnom slucaju, u skladu sa odredbom ¢lana 76. stav 2. ZE, primjenjuje se ovaj
zakon.

Prema odredbi ¢lana 12. stav 5. ZE naknadu za eksproprisanu nepokretnost snosi
korisnik eksproprijacije, a odredbama ¢lana 53. do 67. ZE propisana su pravila, na¢in i okolnosti
koje se uzimaju u obzir pri odredivanju visine naknade za eksproprisanu imovinu. Odredbom
¢lana 60. ZE propisano je, da se naknada za eksproprisano, izmedu ostalog, 1 poljoprivredno
zemljiSte odreduje u novcu, tako da ona bude pravi¢na i ne niza od trziSne vrijednosti takvog
zemljista.

U konkretnom slucaju iz utvrdenog ¢injeni¢nog stanja u predmetnoj pravnoj stvari, koje
ne moZze biti predmet pobijanja u revizionom postupku, prema izri¢itoj zabrani propisanoj
odredbom ¢lana 240. stav 2. Zakona o parni¢nom postupku (,,Sluzbeni glasnik Republike Srpske*
broj 58/03, 85/03, 74/05, 63/07, 49/09 i 61/13, u daljem tekstu: ZPP), proizlazi da je vjestak
poljoprivredne struke M.M. procjenio vrijednost eksproprisanog zemljista protivnika
predlagaca kao poljoprivrednog zemljista na dan izrade nalaza 15.04.2019. godine i dopune tog
nalaza od 28.04.2021. godine, uzimaju¢i u obzir njegove fizicko geografske karakteristike,
polozaj, izgradenost, atraktivnost, zonu u kojoj se zemljiSte nalazi, reljef 1 druge elemente, te
da je imao u vidu kvalitet zemljista koje je prometovano naprijed oznacenim ugovorima, sudske
pravosnazne odluke kojima je odredena naknada za nepokretnosti eksproprisane na istom
podrucju na kojem se nalaze i predmetne nepokretnosti, da je koristio podatke Uprave, te imao
u vidu sadrzaj odluke Skupstine opstine L. 0 visini vrijednost nepokretnosti po zonama na
teritoriji Opstine L. od 31.12.2018. godine, iz kojih je utvrdio da je cijena poljoprivrednog
zemljista u k.o. L. IV zona 28,00 KM/m2, te na temelju naprijed navedenog procijenio
vrijednost eksproprisanog zemljiSta protivnika predlagaca na 24,00 KM/m2, odnosno za 5664
m2 ukupno 135.936,00 KM.



Kod takvog stanja stvari neosnovan je revizioni prigovor da je drugostepeno rjesenje U
pobijanom dijelu kojim je dosudena naknada za eksproprisane nekretnine protivnika predlagaca
doneseno uz pogresnu primjenu materijalnog prava iz relevantnih odredbi ZE i ZVVP, odnosno
da pobijanom odlukom nije odredena pravi¢na i adekvatna naknada u skladu sa odredbom clana
60. ZE. Drugostepeni sud je u pobijanoj odluci dao jasne i argumentovane razloge za iznos od
135.936,00 KM koji je dosudio na ime naknade za eksproprisane nekretnine, koje kao pravilne
u potpunosti prihvata i ovaj sud.

Imajuéi u vidu naprijed navedeno neosnovani su revizioni prigovori predlagaca kojim
se osporava pravilnost pobijane odluke uz tvrdnju da je pogre$no zasnovana na nalazu vjeStaka
poljoprivredne struke M.M., buduéi da ni revizija ne iznosi osnovane argumente iz kojih bi
proizlazilo da taj nalaz nije uraden po pravilima struke.

Suprotno tvrdnji revidenta i odluka o kamati donesena je saglasno odredbi ¢lana 277.
stav 1. u vezi sa ¢lanom 324. stav 1. ZOO.

Pausalan je i neargumentovan i revizioni prigovor da je pobijana odluka zahvaéena
povredama odredaba parni¢nog postupka, jer to ne proizlazi iz njenog sadrzaja.

Prema navedenom, pobijano rjeSenje nema nedostataka na koje se ukazuje revizijom,
niti onih na koje sud pazi po sluzbenoj duznosti, pa je na osnovu odredbe ¢lanova 254. i 248. ,
u vezi sa ¢lanom 456. a) ZPP i ¢lanom 2. stav 2. ZVP, odluc¢eno kao u izreci.

Predsjednik vijeca
Gorjana Popadi¢

Za tacnost otpravka ovjerava
Rukovodilac sudske pisarnice
Biljana A¢i¢



