BOSNA | HERCEGOVINA
REPUBLIKA SRPSKA

VRHOVNI SUD REPUBLIKE SRPSKE
BROJ: 77 0 P 065946 22 Rev

Banjaluka, 20.04.2022. godine

Vrhovni sud Republike Srpske u vijeCu sastavljenom od sudija, Tanje Bundalo, kao
predsjednika vijeca, Davorke Deli¢ 1 Gorjane Popadié, kao ¢lanova vije¢a, U pravnoj stvari tuzioca
G.M. iz P., koga zastupa punomo¢nik K.D., advokat iz B.L. protiv tuzenih C.0. d.d Lj. (u daljem
tekstu prvotuzeni), koga zastupa punomoc¢nik M.A., advokat iz B.L. i K.S. iz L. — G., (u daljem
tekstu drugotuzeni), radi naknade Stete, odlucujuci o reviziji tuzioca izjavljenoj protiv presude
Okruznog suda u Prijedoru broj 77 0 P 065946 20 Gz 2 od 17.12.2021. godine, na sjednici odrzanoj
dana 20.04.2022. godine, donio je

RJESENJE

Revizija se usvaja, presuda Okruznog suda u Prijedoru broj 77 0 P 065946 20 Gz 2 od
17.12.2021. godine se ukida i predmet se vraca drugostepenom sudu na ponovno sudenje.

ObrazloZenje

Prvostepenom presudom Osnovnog suda u Prijedoru broj 77 0 P 065946 18 P 2 od 25.02.2020.
godine obavezani su tuzeni da tuZiocu solidarno isplate na ime naknade materijalne Stete:

. iznos od 1.200,00 KM sa zakonskom zateznom kamatom pocev od 01.01.2013. godine pa do
?Splateo iznos od 6.000,00 KM sa zakonskom zateznom kamatom pocev od 01.01.2014. godine pa do
fsPlafe 1znos od 6.000,00 KM sa zakonskom zateznom kamatom pocev od 01.01.2015. godine pa do
ISplaIe iznos od 15.345,35 KM sa zakonskom zateznom kamatom kako slijedi:

-na iznos od 266,04 KM pocev od 01.02.2015. godine do isplate
-na iznos od 256,00 KM pocev od 01.03.2015. godine do isplate
-na iznos od 256,00 KM pocev od 01.04.2015. godine do isplate
-na iznos od 256,00 KM pocev od 01.05.2015. godine do isplate
-na iznos od 256,00 KM pocev od 01.06.2015. godine do isplate
-na iznos od 256,00 KM pocev od 01.07.2015. godine do isplate
-na iznos od 256,00 KM pocev od 01.08.2015. godine do isplate



-na iznos od 202,00 KM pocev od 01.09.2015.
-na iznos od 256,00 KM pocev od 01.10.2015.
-na iznos od 256,00 KM pocev od 01.11.2015.
-na iznos od 256,00 KM pocev od 01.12.2015.
-na iznos od 256,00 KM pocev od 01.01.2016.
-na iznos od 290,00 KM pocev od 01.02.2016.
-na iznos od 290,00 KM pocev od 01.03.2016.
-na iznos od 290,00 KM pocev od 01.04.2016.
-na iznos od 290,00 KM pocev od 01.05.2016.
-na iznos od 290,00 KM pocev od 01.06.2016.
-na iznos od 290,00 KM pocev od 01.07.2016.
-na iznos od 251,27 KM pocev od 01.08.2016.
-na iznos od 251,27 KM pocev od 01.09.2016.
-na iznos od 251,27 KM pocev od 01.10.2016.
-na iznos od 251,27 KM pocev od 01.11.2016.
-na iznos od 251,27 KM pocev od 01.12.2016.
-na iznos od 251,27 KM pocev od 01.01.2017.
-na iznos od 319,27 KM pocev od 01.02.2017.
-na iznos od 319,27 KM pocev od 01.03.2017.
-na iznos od 319,27 KM pocev od 01.04.2017.
-na iznos od 319,27 KM pocev od 01.05.2017.
-naiznos od 319,27 KM pocev od 01.06.2017.
-na iznos od 319,27 KM pocev od 01.07.2017.
-na iznos od 319,27 KM pocev od 01.08.2017.
-na iznos od 319,27 KM pocev od 01.09.2017.
-na iznos od 319,27 KM pocev od 01.10.2017.
-na i1znos od 319,27 KM pocev od 01.11.2017.
-na iznos od 313,52 KM pocev od 01.12.2017.
-na iznos od 313,52 KM pocev od 01.01.2018.
-na iznos od 262,52 KM pocev od 01.02.2018.
-na i1znos od 262,52 KM pocev od 01.03.2018.
-na iznos od 262,52 KM pocev od 01.04.2018.
-na 1znos od 262,52 KM pocev od 01.05.2018.
-na iznos od 254,36 KM pocev od 01.06.2018.
-na iznos od 255,71 KM pocev od 01.07.2018.
-na i1znos od 250,03 KM pocev od 01.08.2018.
-na iznos od 250,03 KM pocev od 01.09.2018.
-na iznos od 250,03 KM pocev od 01.10.2018.
-na iznos od 250,03 KM pocev od 01.11.2018.
-na iznos od 250,03 KM pocev od 01.12.2018.
-na iznos od 250,03 KM pocev od 01.01.2019.
-na iznos od 250,03 KM pocev od 01.02.2019.
-na iznos od 244,98 KM pocev od 01.03.2019.
-na iznos od 244,98 KM pocev od 01.04.2019.
-na iznos od 244,98 KM pocev od 01.05.2019.
-na iznos od 239,34 KM pocev od 01.06.2019.
-na iznos od 243,57 KM pocev od 01.07.2019.
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-na iznos od 243,57 KM pocev od 01.08.2019. godine do isplate
-na iznos od 238,81 KM pocev od 01.09.2019. godine do isplate
-na iznos od 238,81 KM pocev od 01.10.2019. godine do isplate

sve u roku od trideset dana, dok se tuzilac odbija sa preostalim dijelom tuzbenog zahtjeva do trazenih
50.221,00 KM (st.1.).

Obavezani su tuzeni da tuziocu na ime rente solidarno ispla¢uju mjese¢no iznos od 238,81
KM pocev od 30.09.2019. godine pa ubuducée dok za to budu postojali zakonski uslovi sa zakonskom
zateznom kamatom na svaki pojedini mjesecni obrok pocev od petog u mjesecu za prethodni mjesec
do isplate i to tako Sto ¢e dospjele mjesecne iznose platiti u roku od trideset dana, a nedospjele do
petog u mjesecu za prethodni mjesec (st.2.).

Odbijen je tuzbeni zahtjev tuzioca da se tuzeni obavezu da tuziocu solidarno isplate na ime
naknade materijalne Stete u vidu troskova lijeCenja pausalni iznos od 500,00 KM, na ime troSkova
prevoza pauSalni iznos od 1.000,00 KM sa zakonskom zateznom kamatom na ukupan iznos od
1.500,00 KM teku¢om od 08.06.2012. godine kao neosnovan (st.3.).

Nalozeno je tuzenima da tuziocu na ime troSkova parni¢nog postupka solidarno isplate iznos od
7.402,50 KM sa zakonskom zateznom kamatom od dana presudenja pa do isplate u roku od trideset
dana (st.4.).

Drugostepenom presudom Okruznog suda u Prijedoru broj 77 0 P 065946 20 Gz 2 od
17.12.2021. godine zalba tuzioca je odbijena, a Zalba prvotuzenog usvojena, te presuda Osnovnog suda
u Prijedoru broj 77 0 P 065946 18 P 2 od 25.02.2020. godine, preinacena u pobijanom usvajaju¢em
dijelu stavu I, 111 IV izreke, tako $to je tuzbeni zahtjev kojim se trazi da se tuzeni obaveze da tuzioca
na ime naknade Stete zbog izgubljene zarade, za period od 08.06.2012. god. do 30.09.2019. god. isplati
iznos od 50.221,00 KM, sa zakonskom zateznom kamatom od 24.10.2019.god., te zahtjev za isplatu
rente u vidu mjesecnog iznosa od 238,81 KM pocev od 30.09.2019.god. pa ubuduce, sa zakonskom
zateznom kamatom na svaki pojedini mjesecni obrok teku¢om od 5. u mjesecu za prethodni mjesec do
isplate 1 to tako Sto ¢e dospele mjesecne iznose platiti odmah 1 odjednom, a nedospjele do 5. u mjesecu
za prethodni mjesec, kao i troskove parniénog postupka sa zakonskom zateznom kamatom od
presudenja pa do isplate,od b ijen.

Obavezan je tuzilac da prvotuzenom nadoknadi troskove postupka u iznosu od 2.205,00 KM u
roku od 30 dana.

Odbijen je zahtjev tuzioca za naknadu troskova zalbenog postupka.
Odbijen je zahtjev prvotuzenog za naknadu troSkova sastava odgovora na zalbu.
Blagovremeno izjavljenom revizijom drugostepenu presudu pobija tuzilac, iz razloga povrede
odredaba parni¢nog postupka i pogreSne primjene materijalnog prava, s prijedlogom da se revizija

usvoji, pobijana presuda preinaci, odnosno ukine i predmet vrati na ponovno sudenje.

U odgovoru na reviziju prvotuzeni predlaze da se revizija odbije.



Revizija je osnovana.

Predmet spora u ovoj parnici je zahtjev tuzioca za naknadu materijalne Stete na ime izgubljene
zarade za period od 08.06.2012. godine do 30.09.2019. godine u iznosu od ukupno 50.221,00 KM, sa
zakonskom zateznom kamatom od 24.10.2019. godine do isplate (od ¢ega se iznos od 30.589,35 KM
odnosi na glavnicu i to iznos od 15.244,00 KM za period 08.06.2012. - 01.01.2015. i iznos od
15.345,35 KM za period 01.01.2015. - 30.09.2019. godine, a iznos od 19.631,80 KM na obracunatu
zakonsku zateznu kamatu na mjesec¢ne iznose izgubljene zarade za period od 08.06.2012. godine do
30.09.2019. godine), zahtjev za isplatu rente u mjesec¢nom iznosu od 238,81 KM pocev od 30.09.2019.
godine pa ubuduce dok za to budu postojali zakonski uslovi, sa zakonskom zateznom kamatom na
svaki pojedini mjesec¢ni obrok teku¢om od 5. u mjesecu za prethodni mjesec do isplate, te na ime
naknade materijalne Stete u vidu trosSkova lijeCenja pausalni iznos od 500,00 KM, na ime troSkova
prevoza pausalni iznos od 1.000,00 KM sa zakonskom zateznom kamatom od 08.06.2012.god. do
isplate, kao i troSkove parni¢nog postupka.

Na osnovu izvedenih dokaza i rezultata cjelokupnog postupka prvostepeni sud je utvrdio da se
dana 08.06.2012. godine na podrucju opstine P. dogodila saobra¢ajna nezgoda u kojoj su ucestvovali
tuzilac i drugotuZeni; da je pravosnaznom presudom Osnovnog suda u Prijedoru broj 77 90 K 52864
13 Kps od 07.11.2013. godine drugotuzeni oglasen krivim zbog krivicnog djela ugrozavanje javnog
saobracaja iz ¢lana 210. stav 1. KZ RS, jer se, upravljajuci teretnim motornim vozilom, nije zaustavio,
iako je bio obavezan saobrac¢ajnim znakom ,,stop* i na taj nacin oduzeo pravo prvenstva vozilu kojim
je upravljao tuzilac; da je vozilo kojim je upravljao drugotuzeni u trenutku prouzrokovanja saobracajne
nezgode bilo kod prvotuzenog osigurano od autoodgovornosti; da je u ovoj saobracajnoj nezgodi
tuzilac zadobio ozljede glave, vratne ki¢me i desne podlaktice, koje se prema nalazu vjeStaka
medicinske struke kvalifikuju kao teske tjelesne povrede, usljed kojih tuzilac nakon povrede nije u
moguénosti obavljati bilo kakve poslove, jer je usljed zadobijenih povreda kod tuzioca doslo do
djelimi¢ne oduzetosti ruku i nogu, tzv. ,tetra pareze®, zbog Cega nije sposoban da se bavi nekim
oblikom privredivanja, ali da je sposoban da obavlja osnovne zivotne potrebe; da je prvotuzeni tuziocu
u vansudskom postupku isplatio na ime naknade nematrijalne Stete po osnovu pretrpljenih fizickih
bolova, pretrpljenog straha 1 pretrpljenih duSevnih bolova zbog umanjenja Zivotne aktivnosti iznos od
ukupno 30.000,00 KM i na ime troskova lije¢enja i prevoza iznos od 5.238,00 KM; da je rjeSenjem
Fonda - Filijala P. broj ... od 18.08.2015. godine tuZzilac ostvario pravo na srazmjernu invalidsku
penziju po¢ev od 10.12.2014. godine, nakon §to mu je nalazom, ocjenom i misljenjem Organa za
vjestaCenje u prvom stepenu Fonda RS od 10.12.2014. godine utvrden gubitak radne sposobnosti kao
posljedica saobracajne nezgode od 08.06.2012. godine; da iz isklaza tuzioca proizlazi da je u periodu
od 2009. godine pa do polovine 2012. godine odlazio sezonski na rad u H. u U. na plantazi paradajza
na poljoprivrednom dobru u privatnom vlasnistvu, da se radilo o radu “na crno” bez zasnivanja radnog
odnosa, u trajanju od 5 mjeseci tokom godine i to tako S§to je tri i po mjeseca u proljece radio na
pripremi sadnje i sadnji paradajza i mjesec i po u jesen ucestvovaO U branju paradajza, masline i
grozda, gdje je ostvarivao zaradu u visini od najmanje 6.000,00 KM za period cijele godine; da
svjedoci B.1 i R.J. koji su i sami sezonski radili sa tuziocem, potvrduju iskaz tuzioca i oko vremena
kada je bio radno angaZovan na toj plantazi, nacina rada, obima poslova, smjestaja, dogovora sa
poslodavcem oko placanja, visine zarade, da su bili placeni po 25 kuna za sat, da su imali plac¢en jedan
obrok, da im je poslodavac plac¢ao polovinu troskova smjestaja, te da su prema izjavi svjedoka B.J.1 za
angazman u proljetnim mjesecima i u jesen dobijali izmedu 6.000, KM i 8.000,00 KM, dok svjedok
B.J.2 navodi da su zaradivali 6.500,00 i 8.000,00 KM; da prosje¢na isplacena neto plata u Republici
Srpskoj za nizu stru¢nu spremu (koju ima tuzilac) iznosi za godinu 2012. — 525,00 KM, za godinu



2013. — 509,00 KM, za godinu 2014. — 469,00 KM, za godinu 2015. - 472,00 KM, za godinu 2016. -
506,00 KM, za godinu 2017. - 574,00 KM i za godinu 2018. - 523,00 KM; da prema nalazu vjestaka
ekonomske struke izgubljena zarada tuzioca za period 08.06.2012. godine do 01.01.2015. godine
iznosi ukupno 15.244,00 KM, a u periodu 01.01.2015- 30.09.2019. godine 15.345,35 KM, S§to se
odnosi na razliku izmedu prosjecne isplacene neto plate u Republici Srpskoj za nizu stru¢nu spremu i
mjesecnih iznosa ispla¢enih tuziocu na ime invalidske penzije, prikazanih u tabeli nalaza i misljenja
vjeStaka ekonomske struke, Sto predstavlja iznos od ukupno 30.589,35 KM, te da zakonska zatezna
kamata za isti period iznosi 19.631,80 KM.

Kod ovako utvrdenog ¢injeni¢nog stanja, prvostepeni sud je poklonio vjeru iskazu tuzioca i

svjedoka u kojima nije nasao protivrjeCnosti pa ih je ocijenio logi¢nim, te je nasao dokazanom
¢injenicu da je tuzilac u periodu 2009. godine pa do polovine 2012. godine odlazio sezonski na rad u
H., gdje je ostvarivao zaradu u visini od najmanje 6.000,00 KM za jednu kalendarsku godinu.
Kako je tuzilac zbog povrede izgubio zaradu koju bi po redovnom toku stvaro ostvario za 2012.
godinu (za mjesece u jesen te godine), te za godine 2013. i 2014., prvostepeni sud zakljucuje da je
osnovan zahtjkev za naknadu Stete u iznosu od 1.800,00 KM za godinu 2012., te po 6.000,00 KM za
2013. 1 2014. godinu i da zakonska zatezna kamata na navedene iznose pocinje te¢i od prvog dana
naredne godine.

Polaze¢i od toga da je tuzilac ostvario pravo na invalidsku penziju pocev od 10.12.2014.
godine, kada je utvrdjen gubitak radne sposobnosti tuzioca kao posljedica povreda zadobijenih u
da tuziocu od tada pa ubuduce za odredivanje naknade treba uzeti prosjecnu zaradu zaposlenog u
Republici Srpskoj i to istog zanimanja i stru¢ne spreme koje ima i tuzilac.

Cijeneci da iz nalaza i miSljenja vjestaka ekonomske struke proizlazi da je prosje¢na isplacena
neto plata u Republici Srpskoj za nizu stru¢nu spremu (koju ima tuzilac) za godinu 2015. - 472,00
KM, za godinu 2016. - 506,00 KM, za godinu 2017. - 574,00 KM i za godinu 2018. - 523,00 KM, te
da je tuzilac pocev od dana 01.01.2015. godine ostvario pravo na srazmjeran dio invalidske penzije u
visini od 216,00 KM, a od septembra 2016. godine ostvario pravo na penziju iz H. u visini od 38,73
KM, koja za posljednji mjesec iznosi 41,19 KM, da je vjestak ekonomske struke izra¢unao razliku
izmedu prosjecne isplac¢ene neto plate u Republici Srpskoj za nizu struénu spremu i mjesecnih iznosa
isplacenih tuziocu na ime invalidske penzije za period 01.01.2015. - 30.09.2019. godine u iznosu od
ukupno 15.244,00 KM, po misljenju prvostepenog suda taj iznos odgovara izgubljenoj zaradi tuzioca
za period 01.01.2015. godine — 30.09.2019. godine, na koji iznos mu za za svaki pojedini mjesec
pripada zakonska zatezna kamatau poc¢ev od prvog dana narednog mjeseca za protekli mjesec.

Po misljenju prvostepenog suda tuzZiocu pripada pravo na rentu u visini razlike izmedu
prosjecne plate u Republici Srpskoj za radnike sa nizom stru¢nom spremom i visine invalidske
penzije koju prima zaklju¢no sa danom 30.09.2019. godine kada je obavljeno vjeStacenje, koja iznosi
mjesecno 238,81 KM, §to je i dosudeno tuziocu od 30.09.2019. godine ubuduce.

Zahtjev tuzioca za naknadu Stete na ime troSkova prevoza u iznosu od 1.000,00 KM i
troskove lijeGenja u visini od 500,00 KM prvostepeni sud je odbio jer smatra da nema mjesta
dosudivanju pausalnog iznosa ovih troskova iz razloga Sto tuzilac raspolaze raCunima i §to mu je u
vansudskom postupku prvotuzeni ve¢ na ime naknade troSkova lijeCenja 1 prevoza isplatio novcani



iznos, a ako je tuzilac imao vece troskove po tom osnovu od onih ve¢ isplacenih to je iste morao i
dokazati.

Slijedom navedenog prvostepeni sud je odlucio kao u izreci prvostepene presude pozivom na
odredbe c¢lana 186., 188. stav 1.1 195. stav 1. 1 2. Zakona 0 obligacionim odnosima (,,SI. list SFRJ* broj
29/78, 39/85 1 57/89, te ,,Sluzbeni glasnik Republike Srpske* broj 17/93, 3/96, 39/03 1 74/05, u daljem
tekstu ZOO).

Drugostepeni sud je zalbu tuzioca odbio, a zalbu prvotuzenog usvojio i prvostepenu presudu
preinacio kao u izreci drugostepene presude pozivom na odredbu c¢lana 229. stav 4. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Sluzbeni glasnik RS* broj 58/03, 85/03, 74/05, 63/07, 49/09 i 61/13, u daljem
tekstu: ZPP).

Obrazlozio je da je pravilno prvostepeni sud nasao da je tuzilac dokazao ¢injenice da je u
periodu od februara 2009. godine pa do maja 2012. godine radio ,,na crno“ u RH, na poljoprivrednom
dobru u U., na sadnji paradajza, branju grozda i maslina, da je bio pla¢en po 25 kuna za sat, uz plac¢en
jedan obrok, da mu je poslodavac placao polovinu troskova smjestaja, da je tom prilikom ostvarivao
zaradu od 6.000,00 KM do 8.000,00 KM u sezoni koja je trajala otprilike 5 mjeseci, jer to proizlazi iz
iskaza tuzioca saslusanog u svojstvu parni¢ne stranke, koja je saglasna izjavama svjedoka J.B.1 i R. koji
su potvrdili ove Cinjenice, a da tuZeni, osim pausalnih prigovora da se ta Cinjenica morala dokazati
drugim sredstvima, npr. pasoSem u kom se evidentira prelazak drzavne granice, nije izveo ni jedan drugi
dokaz kojim bi osporio tvrdnje tuzioca.

Medutim, drugostepeni sud zakljucuje da Zalba prvotuzenog osnovano prigovara da je prilikom
donosenja odluke prvostepeni sud pogresno primjenio materijalno pravo, jer je zanemario odredbu ¢lana
189. stav 3. ZOO, kojim je propisano da se pri ocjeni visine izmakle koristi uzima u obzir dobitak koji
se mogao osnovano ocekivati prema redovnom toku stvari ili prema posebnim okolnostima, a Cije je
ostvarenje sprijeceno Stetnikovom radnjom ili propustanjem.

lako je prema ¢injeni¢énom utvrdenju prvostepenog suda, koje prihvata i drugostepeni sud,
tuzilac do saobracajne nezgode radio ,,na crno“ u H., sezonski, po misljenju drugostepenog suda
potpuno je neizvjesno da li bi tuzilac u jesen 2012. godine i sljedec¢ih godina, pa sve do penzionisanja,
radio na isti naCin u H., pa se ne moze uzeti da je bilo realno ocekivati da ¢e tuzilac 1 ubuduce na taj
nacin raditi i ostvarivati zaradu u visini od 6.000,00 KM godi$nje. Osim toga, iznos izgubljene zarade za
period 01.01.2015. godine - 30.09.2019. godine od 15.345,35 KM je iznos koji je ekonomski vjestak
racunao za cijelu godinu, iako je su svjedoci i tuzilac naveli da su radili godi$nje 5 mjeseci u prosjeku.

Iz istih razloga po misljenju drugostepenog suda tuziocu ne pripada pravo na izgubljenu zaradu
za period 08.06.2012. godine do 30.09.2019. godine, kao ni pravo na rentu od 01.10.2019. godine, pa
ubuduce, a i kada bi se uzelo da je tuzilac dokazao osnovanost svog tuzbenog zahtjeva u tom dijelu, nije
dokazao njegovu visinu, obzirom da je ekonomskim vjestacenjem, kako je to vjestak uradio, ta ¢injenica
ostala neutvrdena, jer je tuzilac radio na nadnicu i to ,,na crno“, dakle nije bio zaposlen, $to nije
uporedivo sa platom koju ostvaruje radnik sa niZom stru¢nom spremom, koju ima tuZilac, ali koji je u
radnom odnosu, koji parametar je vjesStak uzeo prilikom vjeStacenja.

Pobijana presuda nije pravilna.



Nije sporno da je tuzilac u saobracajnoj nezgodi koja se dogodila dana 08.06.2012. godine na
podrucju opstine P., u kojoj su ucestvovali tuzilac 1 drugotuzeni, zadobio ozljede glave, vratne ki¢me 1
desne podlaktice, koje se prema nalazu vjeStaka medicinske struke kvalifikuju kao teSke tjelesne
povrede, usljed kojih tuzilac nakon povrede nije u moguénosti obavljati bilo kakve poslove, jer je usljed
zadobijenih povreda kod tuzioca doslo do djelimi¢ne oduzetosti ruku i nogu, tzv. ,tetra pareze, zbog
¢ega nije sposoban da se bavi nekim oblikom privredivanja, ali da je sposoban da obavlja osnovne
Zivotne potrebe.

Pravosnaznom presudom Osnovnog suda u Prijedoru broj 77 90 K 52864 13 Kps od 07.11.2013.
godine drugotuzeni je oglasen krivim zbog kriviénog djela ugrozavanje javnog saobracaja jer je do
nesrec¢e doslo zbog toga $to je oduzeo pravo prvenstva vozilu kojim je upravljao tuzilac. Vozilo kojim
je upravljao drugotuzeni u trenutku prouzrokovanja saobracajne nezgode, je bilo kod prvotuzenog
osigurano od autoodgovornosti zbog ¢ega je prvotuzeni tuziocu U vansudskom postupku isplatio na ime
naknade nematrijalne Stete po osnovu pretrpljenih fizickih bolova, pretrpljenog straha i pretrpljenih
dusevnih bolova zbog umanjenja zivotne aktivnosti iznos od ukupno 30.000,00 KM i na ime tro§kova
lijecenja 1 prevoza iznos od 5.238,00 KM.

Nije sporno da je prema rjeSenju Fonda Republike Srpske - Filijala P. od 18.08.2015. godine
tuzilac ostvario pravo na srazmjernu invalidsku penziju po¢ev od 10.12.2014. godine, nakon §to je
nalazom, ocjenom i misljenjem Organa za vjeStacenje u prvom stepenu Fonda Republike Srpske od
10.12.2014. godine utvrden kod tuzioca gubitak radne sposobnosti kao posljedica saobracajne nezgode
od 08.06.2012. godine.

Tuzilac koji ima stru¢nu spremu NK radnika, u vrijeme kada se dogodila saobracajna nezgoda
nije bio zaposlen, te je tvrdio da je u periodu od februara 2009. godine pa do 2012. godine kada je
doslo do nezgode, radio ,,na crno“ u RH, na poljoprivrednom dobru u U., na sadnji paradajza, branju
grozda i maslina, da je tom prilikom ostvarivao zaradu od 6.000,00 KM do 8.000,00 KM u sezoni koja
je trajala otprilike 5 mjeseci, te da zbog nezgode nema vise mogucnosti da ostvaruje bilo kakvu zaradu,
zbog Cega trazi da mu tuZeni solidarno nadoknade Stetu u vidu izgubljene zarade koju je pretrpio od
nastanka saobracajne nesrece, te buducu zaradu koju je sprijecen da ostvaruje.

Osteceni kome je nanesena tjelesna povreda ili mu je zdravlje naruSeno stice pravo da od

odgovornog lica zahtijeva troSkove lijeCenja 1 druge potrebne troSkove u vezi s tim kao 1 zaradu
izgubljenu zbog nesposobnosti za rad za vrijeme lijecenja (€lan 195. stav 1. ZOO). Ukoliko je oSte¢eni
pretrpio tjelesnu povredu ili naruSavanje zdravlja Steta ¢e se dosuditi u vidu novc¢ane rente (¢lan 195.
stav 2. ZOO).
Odredba ovog ¢lana predstavlja posebnu odredbu o naknadi materijalne Stete, tako da osnov za
ostvarenje prava na naknadu zbog nesposobnosti za rad postoji samo ako tuzilac dokaze da usljed
pretrpljenih povreda i narusenog zdravlja ne moZe da ostvaruje zaradu koju je ostvarivao do povrede,
odnosno zaradu koju bi ostvarivao da je zdrav i da mu nije smanjena radna sposobnost, te dokaze
njenu visinu.

Saglasno odredbi ¢lana 189. ZOO, visina izmakle koristi odreduje se u novcu na osnovu
novCane vrijednosti dobitka koji bi oSteceno lice ostvarilo da nije bilo Stetne radnje ili propustanja
Stetnika, imajuci u vidu posebne subjektivne i objektivne okolnosti u kojima se oSteceno lice nalazilo.
Ta visina se odreduje prema cijenama u vrijeme donoSenja sudske odluke jednaka je visini utvrdenog
izostalog dobitka izraZenog u novcu.



U ¢lanu 189. stav 3. ZOO je predvideno da se pri ocjeni visine izmakle koristi uzima u obzir dobitak
koji se mogao osnovano ocekivati prema redovnom toku stvari ili prema posebnim okolnostima, a Cije
je ostvarenje sprijeceno Stetnikovom radnjom ili propustanjem. Iz toga proizlazi da se dobit priznaje
samo ako postoji namjera sticanja. Dobit mora biti i izvjesna, $to znac¢i da u datim okolnostima mora
biti sigurno da ¢e stranka zaista steci dobit.

Pod zaradom se, u smislu odredbe ¢lana 195. ZOO, podrazumijeva svaka imovinska korist
koja se postize radom, koju bi oStec¢eno lice izvjesno ostvarilo tada i ubuduce, kada se imaju u vidu
sve okolnosti konkretnog slucaja. To mogu biti naprimjer primanja iz radnog odnosa (ukoliko je
oste¢eni u radnom odnosu), prihod od dopunskog rada, gubitak koristi od rada Kkoji je oSteceni
obavljao (samom sebi) u poljopriviednom domacinstvu, ili prihod ostvaren radom kod drugih lica i
drugo. Za zaradu je bitno da nije stecCena suprotno prinudnim propisima i moralom.

Izgubljena zarada do momenta presudenja nema karakter rente iako je odredena periodicno
(najcesce mjesecno) po obrocima. Ona je u sustini jednokratna naknada Stete.

Renta je naknada buduée trajne Stete koja Ce se realizovati po donosSenju presude koja se

dosuduje u jednakim mjeseCnim iznosima u visini izgubljene zarade u vrijeme prvostepenog
presudenja. Prilikom dosudivanja rente sud je duzan da vodi racuna o okolnostima kakvu vrstu
poslova je osteceni radio prije narusavanja zdravlja, koliki bi bili iznosi njegove zarade, o njegovom
zivotnom dobu, kada bi ostvario pravo na starosnu penziju i drugo.
Ukoliko je pravo na invalidsku penziju (koja je u uzro€no posljedi¢noj vezi sa oSteenjem zdravlja)
ostvareno prije nego Sto bi oSteceni ostvario pravo na starosnu penziju, visina rente bi se racunala u
visini razlike primanja po osnovu invalidske penzije i prosje¢ne plate kvalifikacije koju oSteCeni ima, a
od momenta kada bi ostvario pravo na starosnu penziju samo u sluc¢aju da postoji pozitivna razlika
izmedu iznosa starosne penzije i invalidske penzije.

Osnovano se revizijom ukazuje da je drugostepeni sud pogresno zakljucio da je neizvjesno da li
bi tuzilac u jesen 2012. godine i sljede¢ih godina, pa sve do penzionisanja, radio na isti na¢in u H., pa
da se ne moze uzeti da je bilo realno ocekivati da ¢e tuzilac i ubuduce na taj nacin raditi i ostvarivati
zaradu u visini od 6.000,00 KM godi$nje.

Po ocjeni ovog suda tuzilac je iskazima svjedoka dokazao da je prije saobracajne nezgode

ostvarivao zaradu obavljanjem sezonskog rada, pa je kod njega postojala namjera sticanja dobiti prema
redovnom toku stvari prije nezgode, te da bi zaradu na takav nacin ostvarivao i u buduénosti, $to znaci
da je i ocekivana dobit bila izvjesna.
Za namjeru sticanja dobiti u krajnjoj liniji nije odlucno da li bi ba§ u H. tuZilac nastavio obavljati
sezonski rad, §to je vjerovatno, jer je prethodnih godina i sezona radio kod istog poslodavca, ili bi
eventualno sezonski radio u drugom mjestu. Ni ¢injenica Sto je tuzilac obavljao rad ,,na crno®, da je
poslodavac propustio da ga prijavi i placa obaveze, ne utiCe na prava tuzioca.

Pored toga, revizijom se osnovano ukazuje da drugostepeni sud nije dao ocjenu izvedenih
dokaza, jer kao jedan od razloga za neosnovanost tuzbenog zahtjeva tuzioca nalazi i u tome Sto je
iznos izgubljene zarade za period 01.01.2015. godine - 30.09.2019. godine od 15.345,35 KM vjestak
ekonomske struke racunao za cijelu godinu, iako su svjedoci i tuzilac naveli da su radili godi$nje 5
mjeseci u prosjeku, te da je ukoliko je drugostepeni sud smatrao da je nalaz vjestaka nepotpun (§to



revident ne nalazi), trebao postupiti u smislu odredbe ¢lana 155. stav 2. ZPP, a ne odbiti tuzbeni
zahtjev.

Ovakvim postupanjem drugostepeni sud je zbog pogreSnog pravnog pristupa u rjeSavanju ove
pravne stvari propustio da utvrdi odlu¢ne ¢injenice od kojih zavisi osnovanost tuzbenog zahtjeva i
visina naknade, kao i po¢inio povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lana 209. ZPP, u vezi sa
¢lanom 155. stav 2. ovog zakona, sto je sve bilo od uticaja na pravilnost pobijane presude, iz kojih
razloga je pobijana presuda ukinuta i predmet vra¢en drugostepenom sudu na ponovno sudenje,
primjenom odredbe ¢lana 249. stav 1. i ¢lana 250. stav 2. ZPP.

U ponovnom postupku drugostepeni sud ¢e cijene¢i upute i razloge koje je dao ovaj sud,
pravilnom primjenom materijalnog i procesnog prava donijeti na zakonu zasnovanu odluku, za koju
¢e dati jasne 1 logi¢ne razloge.

Predsjednik vijeca
Tanja Bundalo

Za tacnost otpravka ovjerava
Rukovodilac sudske pisarnice
Biljana A¢i¢



