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VRHOVNI SUD REPUBLIKE SRPSKE
BROJ: 95 0 Mal 053830 21 R
Banjaluka, 02.07.2021. godine

Vrhovni sud Republike Srpske u vije¢u sastavljenom od sudija, Tanje Bundalo, kao
predsjednika vije¢a, Davorke Deli¢ i Gorjane Popadi¢, kao ¢lanova vijeca, u pravnoj stvari
tuzioca C.M. iz T., zastupanog po punomoéniku M.J., advokatu iz T., protiv tuzenog N. V. iz T.
radi naknade Stete, odlucujuéi o prijedlogu Osnovnog suda u Trebinju za delegaciju nadleznosti
odredivanjem drugog 0snovnog suda sa podruc¢ja drugog okruznog suda za postupanje po tuzbi
tuzioca, na sjednici odrzanoj dana 02.07.2021. godine, donio je

RIESENJE
Prijedlog se odbija.
Obrazlozenje

Osnovni sud u Trebinju dostavio je ovom sudu prijedlog za odredivanje drugog osnovnog
suda sa podru¢ja drugog okruznog suda, za postupanje po tuzbi tuzioca u predmetu broj 950
Mal 053830 21 Mal.
Ovaj prijedlog je stavljen nakon §to je rjeSenjem Okruznog suda u Trebinju broj 95 0 P 053830
21 Gz od od 21.05.2021. godine ukinuta presuda Osnovnog suda u Trebinju broj 95 0 P 053830
18 P od 25.11.2020. godine i predmet vra¢en u rad drugom sudiji istoga suda na ponovno
sudenje.

U obrazlozenju tog prijedloga navedeno je da je kod Osnovnog suda u Trebinju
podneseno vise tuzbi protiv tuzenog N.V. radi nakande nematerijalne Stete zbog klevete i da su u
tim premetima postupale sve sudije koje rade na gradanskom referatu kako Osnovnog tako i
Okruznog suda, da je vecina postupaka pravosnazno okoncana, da je tuzeni N.V. narodni
poslanik u Narodnoj skupstini Republike Srpske i da su zbog odluka koje su sudije Osnovnog i
Okruznog suda u Trebinju donosili izlozeni kako verbalnim napadima neposredno na ulici i
putem medija i svog info profila, tako i fizickom presretanju u gradu.

Dalje se navodi da je takvo ponasanje narocito izraZzeno poslije 24. maja ove godine kada
je tuzeni presretao mnoge sudije, neovlasteno ih fotografisao, snimao, pratio, proganjao, nakon
¢ega je uhapsen Sto je sve opStepoznato jer je propraceno putem medija na podrucju cijele Bosne
i Hercegovine i putem druStvenih mreZa, na $ta je reagovao i VSTV BiH, te Udruzenje sudija u
Republici Srpskoj, te su podnesene krivi¢ne I prekrSajne prijave protiv tuzenog N.V. od strane
sudija Osnovnog i Okruznog suda u Trebinju.

Pored toga, u posljednjih nekoliko dana tuzeni je gostuju¢i u raznim emisijama
poimeni¢no vrijedao sudije Osnovnog i Okruznog suda u Trebinju koje su postupale u



predmetima u kojima je on bio stranka i otvoreno porucio da je nepredvidiv u svojim daljim
postupcima i da porucuje svim ,,kadijama‘“ u Trebinju ,,da ne¢e imati mira“.

Zbog navedenog taj sud smatra da postoje opravdani razlozi zbog kojih Osnovni i
Okruzni sud u Trebinju ne mogu postupati u ovom predmetu.

Prema odredbi ¢lana 50. stav 2. Zakona o parni¢nom postupku (,,Sluzbeni glasnik RS*
broj 58/03, 85/03, 74/05, 63/07, 49/09 i 61/13, u daljem tekstu: ZPP), Vrhovni sud Republike
Srpske moze na prijedlog stranke ili nadleznog suda odrediti da u pojedinom predmetu postupa
drugi stvarno nadlezni osnovni sud sa podrucja drugog okruznog suda, ili drugi stvarno nadlezni
okruzni sud, ako je oCigledno da ¢e se tako lakSe sprovesti postupak ili ako za to postoje drugi
opravdani razlozi.

Delegacija nadleznosti suda moze se temeljiti na razlozima procesne ekonomije, radi brzeg i
lakSeg sprovodenja postupka (razlozi cjelishodnosti), ili na drugim opravdanim razlozima, da bi se
izbjegao moguci sukob interesa i1 postigla $to veca objektivnost suda. Razlozi za delegaciju drugog
stvarno nadleZznog suda moraju biti od iznimnog znacaja, jer samo takvi razlozi opravdavaju
odstupanje od Ustavom Republike Srpske i Zakonom o sudovima Republike Srpske (,,Sluzbeni
glasnik Republike Srpske broj 37/12, 44/15 1 100/17, dalje: ZS RS) razgranic¢ene nadleznosti
sudova.

U ovom slucaju nisu ispunjeni uslovi za delegaciju suda propisani u ¢lanu 50. ZPP.

Uz prijedlog nije pruZzen ni jedan dokaz iz koga bi se moglo zaklju¢iti da Osnovni sud u
Trebinju u ovoj pravnoj stvari ne moze postupati objektivno i nepristrasno. Sama za sebe okolnost
Sto su sudije tog suda od strane tuzenog izloZene verbalnim napadima neposredno na ulici i putem
medija, tako i fizickom presretanju u gradu, te da je tuzeni gostujué¢i U raznim emisijama
poimeni¢no vrijedao sudije Osnovnog i Okruznog suda u Trebinju koje su postupale u
predmetima u kojima je on bio stranka, nije razlog za delegaciju nadleZnosti suda.

Takode, ne moze se zakljuciti da postoje druge okolnosti koje bi dovele u pitanje
nepristrasnost i objektivnost Osnovnog suda u Trebinju, niti da bi se pred drugim stvarno nadleZznim
osnovnim sudom postupak ocigledno lakSe sproveo, ili da postoje drugi opravdani razlozi zbog kojih
bi se odredilo postupanje drugog osnovnog suda sa podrucja drugog okruznog suda.

Na osnovu izloZenog, a u skladu sa odredbom ¢lana 35. tacka e) ZS RS, valjalo je odluciti
kao u izreci ovoga rjeSenja.

Predsjednik vijeca
Tanja Bundalo

Za tatnost otpravka ovjerava
Rukovodilac sudske pisarnice
Biljana A¢i¢



