
БОСНА И ХЕРЦЕГОВИНА 

РЕПУБЛИКА СРПСКА 

ВРХОВНИ СУД РЕПУБЛИКЕ СРПСКЕ 

Број: 11 0 К 023510 18 Кж  

Бања Лука, 26.11.2018. године 

 

 

Врховни суд Републике Српске у вијећу састављеном од судија Обрена 

Бужанина као предсједника вијећа, др Вељка Икановића и Весне Антонић, као 

чланова вијећа, уз учешће записничара Софије Рибић, у кривичном предмету 

против оптуженог Г.Б., због кривичног дјела убиства из члана 124. став 1. 

Кривичног законика Републике Српске, одлучујући о жалби његовог браниоца 

изјављеној против рјешења Окружног суда у Бањој Луци број 11 0 К 023510 18 

Кв 2 од 15.11.2018. године, у сједници вијећа одржаној дана 26.11.2018. године, 

донио је  

 

 

Р Ј Е Ш Е Њ Е  

 

 Одбија се као, неоснована, жалба браниоца оптуженог Г.Б. изјављена 

против рјешења Окружног суда у Бањој Луци број 11 0 К 023510 18 Кв 2 од 

15.11.2018. године. 

 

 

О б р а з л о ж е њ е 

 

 Рјешењем Окружног суда у Бањој Луци број 11 0 К 023510 18 Кв 2 од 

15.11.2018. године против оптуженог Г.Б., због кривичног дјела убиства  из 

члана 124. став 1. Кривичног законика Републике Српске (у даљем тексту: КЗ 

РС) продужен је притвор након потврђивања оптужнице из разлога прописаних 

у члану 197. став 1. тачка г) Закона о кривичном поступку Републике Српске (у 

даљем тексту: ЗКП РС).   

 

Против овог рјешења благовремено је изјавио жалбу бранилац оптуженог 

Б.В.Р., адвокат из Д., због битне повреде одредаба кривичног поступка, са 

приједлогом да се рјешење преиначи и оптужени пусти на слободу, а мјера 

притвора замијени мјерама забране. 

 

 Пошто је испитао побијано рјешење у вези са жалбеним приговорима 

овај суд је одлучио као у изреци из сљедећих разлога: 

 

 Битну повреду одредаба кривичног поступка из члана 311. став 2. ЗКП 

РС жалба изводи из критике чињеничне основе побијаног рјешења везано за 

начин утврђивања одлучних чињеница од којих зависи постојање притворског 

основа и могућности да се притвор замијени и мјерама забране. У том смислу 

указује да суд није довољно цијенио понашање оптуженог послије извршеног 

кривичног дјела кроз одсуство прикривања трагова и предмета, исказано кајање, 

као и то да суд ванредне околности цијени у вријеме извршења кривичног дјела 

а не у вријеме доношења одлуке о притвору. 
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 Супротно жалбеним наводима првостепени суд је све доказе оцијенио на 

начин како то процесни закон захтијева, па је правилно и потпуно утврдио све 

одлучне чињенице од којих зависи одлука о постојању притворског основа 

пријетње нарушавању јавног реда. У том смислу правилно се цијене околности 

под којима је кривично дјело учињено, посебно начин наношења повреда, 

младост и моралне врлине оштећеног, као и то да је у К.Д., средини у којој је 

оштећени живио, поводом његове смрти проглашен дан жалости. Све то 

оправдава закључак суда о извјесној негативној реакцији грађана К.Д., гдје 

живи родбина и пријатељи оштећеног, али и житеља Б.Л. у којој је овај догађај 

имао велики одјек због омладине која се у то доба дана слободно креће и излази 

у град, што је био разлог да је овај догађај високо медијски пропраћен, који би 

се због оваквог понашања оптуженог и кратког времена од извршења кривичног 

дјела очекивано осјећали узнемиреним ако би се он нашао на слободи и да то 

јесу ванредне околности због којих би његово пуштање на слободу резултирало 

стварном пријетњом нарушавању јавног реда. Овим су, поред висине казне која 

се може изрећи за ово кривично дјело, испуњени услови за продужење притвора 

на основу члана 197. став 1. тачка г) ЗКП РС. Утврђујући да је мјера притвора 

неопходна, а што прихвата и овај суд, побијано рјешење је на тај начин дало и 

разлоге зашто се мјерама забране не може постићи иста сврха. О свему 

наведеном првостепени суд је дао јасне и одређене разлоге које као такве 

прихвата и овај суд и на њих упућује и жалиоца. 

 

 С обзиром да првостепени суд није починио битну повреду одредаба 

кривичног поступка приликом утврђивања и оцјене одлучних чињеница, као 

што жалба тврди, ваљало је примјеном члана 337. став 3. ЗКП РС жалбу 

браниоца оптуженог одбити као неосновану.  

 

 

 Записничар            Предсједник вијећа 

         Софија Рибић                                                Обрен Бужанин 

 

 

Тачност отправка овјерава 

руководилац судске писарнице 

Амила Подрашчић 

 

 

 


