VRHOVNI SUD

REPUBLIKE SRPSKE

BROJ: 57 0 Ps 003165 11 Rev
Banjaluka, 5.2.2013. godine

Vrhovni sud Republike Srpske u \dje sastavljenom od sudija, Darka Oéani
kao predsjednika vifa, Jadranke StaniSi Senada Tice, katlanova vij€a, u pravnoj
stvari tuzitelja, R.d. za ... B.L., zastupana p@avBbranilaStvu Republike Srpske,
Banjaluka, protiv tuzene, ZZ M. L., zastupane pogucniku, T.K., advokatu iz T.,
radi ispunjenja ugovora, odiujuci o reviziji tuzitelja protiv presude ViSeg privredg
suda u Banjaluci broj 57 0 Ps 003165 10 Pz od 3201®. godine, na sjednici odrzanoj
dana 5.2.2013. godine, donio je

PRESUDU

Revizija se odbija.

ObrazloZzenje

Prvostepenom presudom Okruznog privrednog sudaanjaRici broj 57 0 Ps
003165 04 Ps od 8.10.2010. godine odbijen je zaltjitelja da mu tuZzena po osnovu
ugovora o zakupu isplati 25.000,00 KM sa zakonskateznom kamatom i troSkovima
postupka.

Istom presudom tuZitelj je obavezan da tuzenojma troSkova partinog postupka
isplati 1.125,00 KM.

Drugostepenom presudom ViSeg privrednog suda ujaRam broj 57 0 Ps
003165 10 Pz od 30.12.2010. godine Zalba tuZifeljadbijena i prvostepena presuda
potvrdena.

TuZitelj revizijom pobija drugostepenu presudu gb@ogreSne primjene
materijalnog prava i povrede odredaba parog postupka s prijedlogom da se pobijana
presuda preirt i udovolji zahtjevu tuzitelja, ili ukine i predmevrati na ponovno
suienje.

U odgovoru na reviziju tuzena je predlozila daesgzija odbije.

Revizija nije osnovana.



Predmet spora u ovoj pravnoj stvari je zahtjevt&lja kojim trazi da se tuzena
obaveze da mu na ime ispunjenja ugovora o zakygati®5.000,00 KM sa zakonskom
zateznom kamatom od dosgigesvakog pojedinog iznosa zakupnine do Kaeasplate.

Po provedenom postupku prvostepeni sud je utvrdap:su parne stranke
27.10.2003. godine zakljile ugovor o zakupu dijela rezervoara br. 4 za \gori
kapaciteta 2700 m3-skladiste V.; da se tim ugovooonakupu tuZzitelj kao zakupodavac
obavezao tuzenoj kao zakupoprimcu, da obezbijesiiravne rezervoare za prijem
goriva, da uskladiStenu kélhu naftecuva po vazém zakonskim propisima, da pribavi
tehncku dokumentaciju, upotrebnu dozvolu i osigura siKlae kapacitete kod
osiguravajdeg drustva; da se ovim ugovorom o zakupu tuZzenazkBiapac obavezala
placati zakupninu u iznosu od 5.000,00 KM svakog mjaseda tuzitelj kao zakupodavac
nije ispunio svoju ugovorenu obavezu tako Sto nbezbijedio ispravne rezervoare za
gorivo, pribavio tehriiku dokumentaciju i upotrebnu dozvolu, niti je osiuw skladiSne
kapacitete kod osiguravajeg drustva; da iz tih razloga tuzena, kao zakupige primila
rezervoare niti ih je koristila, a samim tim ni ¢déa zakupninu; da je tuZitelj podnio
tuZbu prvostepenom sudu 11.4.2004. godine.

Temeljem ovakvodinjeni¢énog utvdenja prvostepeni sud je zakdja, da zahtjev
tuzitelja nije osnovan shodno odredbagiana 567. i 569. Zakona o obligacionim
odnosima, pa je sudio tako Sto je odbio zahtjeiteljd.

Iz razloga odluke prvostepenog suda proizilazi eaugitelj kao zakupodavac bio u
obavezi da tuzenoj kao zakupcu preda u posjed vispraezervoare sa tekihom
dokumentacijom, a Sto nije¢imio, pa stoga ni tuzena, kojoj nikad nije predamrervoar
na koristenje, nije bila duzna da fdazakupninu.

Drugostepeni sud je prihvatiinjeni¢na utvdenja prvostepenog suda i zakk
tog suda, pa je sudio tako Sto je odbio Zalbueljaii potvrdio prvostepenu presudu.

Odluke nizestepeih sudova su pravilne.

Odredbama&lana 122. stav 1.) Zakona o obligacionim odnosih®ugbeni list
SFRJ", br. 29/78, 39/85, 45/89, 57/89, "Sluzbeasgik Republike Srpske", br. 17./93,
3/96 i 74/04 - u daljem tekstu: ZOO) je propisada,u dvostranim ugovorima ni jedna
strana nije duzna ispuniti svoju obavezu ako drstgana ne ispuni ili nije spremna da
istovremeno ispuni svoju obavezu, izuzev ako je ditago ugovoreno ili zakonom
odreieno, ili ako Sto drugo proise iz prirode posla.

Kod ¢injenica: da se ugovorom o zakupu od 27.10.2008lingotuZzitelj kao
zakupodavac obavezao da tuzenoj kao zakupcu, izdakup dio rezervoara br. 4.
kapaciteta 2700 m3 na period od Sest mjeseci, taka@akupcu obezbijedi ispravne
rezervoare za prijem goriva, pribavi tetku dokumentaciju, upotrebnu dozvolu i osigura
skladiSne kapacitete kod osiguravag druStva; da tuzitelj kao zakupodavac tu svoju
obavezu nije izvrSio, ovaj sud nalazi da je pravitakljuwak nizestepenih sudova da kod
takvog stanja stvari, tuzitelj ne moze s uspjehstitati zahtjev u odnosu na tuzenu da
mu ispuni obaveze iz ugovora o zakupu od 27.10.266@ine.



Ovo tim prije Sto iz utwtenja niZzestepenih sudova proizilazi, da tuZzitelp ka
zakupodavac nije nikad ni predao rezervoare tuzé&moj zakupcu niti ih je tuzena
koristila iz tih razloga.

Ovakav zakljgak se ne dovodi u pitanje revizionim prigovorima sud na
osnovu provedenih dokaza nije mogao utvrditi daemaZ kao zakupac nije bila u
moguenosti koristiti zakupljeni rezervoar, jer tuziteljje dokazao, u smislu odredaba
¢lana 7.1 123. zakona o patnom postupku ("Sl. glasnik RS", br. 58/03, 85/03/0B,
63/07 i 49/09 - u daljem tekstu ZPP) da je ispuswoju ugovorenu obavezu tj. da je
predao tuzenoj ispravne rezervoare sa popratnonundehktacijom, Sto bi tek tada
podrazumijevalo mogunost koristenja zakupljenih rezervoara.

Pozivanje tuzitelja kao revidenta na odredfb@na 574. ZOO, prema kojim
odredbama zakupodavac ne odgovara za nedostatkpljesle stvari koji su wasu
zaklju¢enja ugovora bili poznati zakupcu ili nisu moglitaits nepoznati, ne Wi na
drugaiji zakljucak suda, jer se ovdje ne radi o nedostacima ngpfakoj stvari koji su
bili poznati zakupcu ili nisu mogli ostati nepoznate¢ o tome da tuZitelj kao
zakupodavac ne moZze traZziti ispunjenje ugovorerevede od tuZzene kao zakupca iz
razloga Sto nije ispunio svoju ugovorenu obaveztuzenoj obezbijedio ispravne
rezervoare sa popratnom dokumentacijom.

Iz prednjih razloga je neosnovano pozivanje revidéna odredbélana 577. ZOO.

Kako se revizijom tuzitelja ne dovodi u pitanjekaaitost i pravilnost odluke
drugostepenog suda, a niti je ista z&even nedostacima na koje ovaj sud pazi po
sluzbenoj duznosti, valjalo je primjenafiana 248. ZPP-a odbiti reviziju tuZzitelja.

Predsjednik viga
Darko Osnii

Za ta&nost otpravka ovjerava
rukovodilasdske pisarne
Amila Podr&#t



