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VRHOVNI SUD REPUBLIKE SRPSKE
Broj: 11 0 U 038370 25 Uz

Banjaluka, 2.10.2025. godine

Vrhovni sud Republike Srpske u vijecu sudija Svjetlane Knezevié¢, predsjednika
vije¢a, Bozane Vuli¢ i Merside Bjelobrk, ¢lanova vijeca, uz ucesc¢e zapisnicara Ane Matic,
u upravnom sporu po prijedlogu Opstine Kotor Varo§ za ponavljanje postupka okonc¢anog
rjeSenjem Okruznog suda u Banjaluci broj 11 0 U 038370 25 U od 20.3.2025. godine (u
daljem tekstu: podnosilac prijedloga), u predmetu utvrdivanja prava svojine po osnovu
privatizacije drzavnog kapitala u preduzeé¢ima, odlucujuci o zalbi Opstine Kotor Varos koju
zastupa Pravobranilastvo Republike Srpske, SjediSte zamjenika Pravobranioca Banjaluka,
izjavljenoj protiv rjesenja Okruznog suda u Banjaluci broj 11 0 U 038370 25 Uvl od
28.7.2025. godine, u sjednici vije¢a odrzanoj dana 2.10.2025. godine, donio je

RJESENJE

Vrhovni sud Republike Srpske oglasava se nenadleznim za postupanje po Zalbi
podnesenoj protiv rjeSenja Okruznog suda u Banjaluci broj 11 0 U 038370 25 Uvl od
28.7.2025. godine, pa se spisi predmeta Okruznog suda u Banjaluci oznafenog broja
dostavljaju tom sudu na nadlezni postupak.

Obrazlozenje

Pobijanim rjeSenjem odbacen je prijedlog za ponavljanje postupka koji je okonc¢an
rjeSenjem OkruZnog suda u Banjaluci broj 11 0 U 038370 25 U od 20.3.2025. godine kojim
je obustavljen postupak po tuzbi PravobranilaStva Republike Srpske, SjediSte zamjenika
Banjaluka podnesene protiv rjeSenja Republi¢ke uprave za geodetske i imovinsko-pravne
poslove Banjaluka broj 21.04/476-157/24 od 29.1.2025. godine.

Sud u obrazlozenju pobijanog rjeSenja navodi da Opstina Kotor Varo$ svoj
subjektivitet u upravnom postupku i u upravnom sporu ostvaruje preko Pravobranilastva
Republike Srpske, pa u situaciji kada prijedlog podnosi samostalno, kao §to je u konkretnom
slucaju, takav prijedlog je podnesen od neovlastenog lica, slijedom Cega je na osnovu
odredbe ¢lana 45. stav 2. Zakona 0 upravnim sporovima (,,Sluzbeni glasnik Republike
Srpske* broj 109/05 i 63/11, u daljem tekstu: ZUS), isti odbacen.

Zalbu protiv navedenog rjeSenja podnijela je Opstina Kotor Varo§ koju zastupa
Pravobranila$tvo Republike Srpske, Sjediste zamjenika pravobranioca Banjaluka zbog
pogresno i1 nepotpuno utvrdenog Cinjenicnog stanja, pogresne primjene materijalnog prava i
povrede odredaba Zakona o upravnim sporovima, Ukazuje da je pogresan stav suda da je
prijedlog za ponavljanje postupka podnesen od neovlastenog lica. Predlozeno je da sud Zzalbu
uvazi, pobijano rjeSenje ukine i predmet vrati nizestepenom sudu na ponovno sudenje.



U konkretnom slucaju radi se prijedlogu za ponavljanje postupka koji se, prema
odredbi ¢lana 44. ZUS, podnosi nadleznom sudu, a o kojem prijedlogu prema odredbi ¢lana
43. stav 2. istog zakona rjeSava sud koji je donio odluku na koju se odnosi razlog za
ponavljanje postupka i to sudija pojedinac bez odrzavanja rasprave kako je to regulisano
odredbom ¢lana 45. stav 1. ZUS.

Saglasno navedenim zakonskim odredbama, prijedlog za ponavljanje postupka je
podnosilac prijedloga podnio nadleznom Okruznom sudu u Banjaluci, s obzirom na to da je
isti donio rjeSenje kojim je obustavljen postupak cije se ponavljanje trazi, a o kojem
prijedlogu je pravilno odlucio sudija pojedinac oznacenog suda rjesenjem od 28.7.2025.
godine koje se pobija predmetnom Zalbom.

Medutim, sud je zanemario da protiv odluke koju je donio o prijedlogu za
ponavljanje postupka, stranka ima pravo zalbe, a koje pravno sredstvo nije regulisano
odredbama ZUS, ve¢ se u pogledu istog shodno primjenjuju odgovarajuce odredbe zakona
kojim je ureden parni¢ni postupak.

Odredbom ¢lana 263. Zakona o parnicnom postupku (,,Sluzbeni glasnik Republike
Srpske* broj 58/03, 85/03, 74/05, 63/07, 49/09, 61/13 i 27/24, u daljem tekstu ZPP) je
propisano da se zalba protiv rjeSenja kojim se odbija (ili odbacuje) prijedlog za ponavljanje
postupka, podnosi istom sudu koji o Zalbi odluc¢uje u vijecu od trojice sudija, a koji nisu
ucestvovali u donosenju odluke u ranijem postupku.

Kako je u smislu navedene zakonske odredbe Opstina Kotor Varo$ koju zastupa
PravobranilaStvo Republike Srpske, SjediSte zamjenika pravobranioca Banjaluka, izjavila
zalbu, to je o istoj nadleZan da odluc¢uje Okruzni sud u Banjaluci u vije¢u od troje sudija, a
ne Vrhovni sud Republike Srpske kojem je nizestepeni sud pogre$no dostavio spise
predmeta sa tom Zalbom.

Stoga je, shodno odredbama ¢lanova 17. i 20. ZPP, odluc¢eno kao u izreci ovog
rjesenja.

Zapisnicar Predsjednik vijeca
Ana Mati¢ Svjetlana Knezevié¢

Za ta¢nost otpravka ovjerava
Rukovodilac sudske pisarnice
Biljana A¢i¢



