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Banja Luka 24. 3. 2006.

Vrhovni sud Republike Srpske u vijecu sastavljenom od sudija: Stake Gojkovi¢ kao
predsjednika vije¢a, Darka Osmica i Petra Baji¢a, kao ¢lanova vijeca, u pravnoj stvari tuzitelja:
M.R.,D.C.,M.P..S. K., M. D, M. P., P. P., L. Pejoviéa, M. P., S. M., Lj. K., Z. P., P. M., M.
M., D.M. S.M.,M.J.,D.S.,D.S.,0.R.,, Marice ., D. M., M. Z,M.P.,G.T.,R.P,,L. S., K.
JL,J V,oN.J, V. Z, T.S.18S. S, svi iz V., zastupani po punomo¢niku N. M., advokatu iz R.,
protiv tuzene AD ,,Varda® V., radi isplate plata i doprinosa, odlucujuci o reviziji tuzene, protiv
rjeSenja Okruznog suda u S. S. (sada 1. S.) Gz-104/04 od 27. 9. 2004. godine, na sjednici
odrzanoj 24. 3. 2006. godine donio je

RJESENJE

Revizija se odbacuje.
Zahtjev tuzitelja za naknadu troskova odgovora na reviziju se odbija.

ObrazloZenje

Prvostepenom presudom Osnovnog suda u V. P-116/03 od 10. 11. 2003.  godine,
obavezana je tuzena da tuziteljima na ime duga zbog neisplacenih plata isplati pojedinacne
iznose (u rasponu od 2 896,08 KM do 5 944,10 KM) kao u izreci te presude sa zakonskom
zateznom kamatom na navedene iznose pocev od 31. 8. 2003. godine do kona¢ne isplate u roku
od 30 dana uz obavezu naknade troSkova parni¢nog postupka. Istom presudom tuzena je
obavezana da tuZziteljima isplati doprinose za penzijsko i invalidsko osiguranje po osnovu radnog
odnosa za januar, februar, mart, april, juni, juli i august 2002. godine u roku od 30 dana od dana
donosenja presude pod prijetnjom izvrSenja.

Drugostepenom presudom Okruznog suda u S. S. (sada Isto¢no Sarajevo) Gz-104/04 od
27. 9. 2004. godine, zalba tuZene je djelimi¢no uvazena, a prvostepena presuda preinacena u
dijelu kojim je tuzena obavezana da tuziteljima uplati doprinose za penzijsko i invalidsko
osiguranje i u tom dijelu tuzbeni zahtjev odbacen. U preostalom dijelu zalba je odbijena kao
neosnovana, a prvostepena presuda potvrdena.

Blagovremeno uloZzenom revizijom, tuZzena pobija ovakvu odluku drugostepenog suda
zbog, kako to navodi u reviziji, pogresno utvrdenog Cinjenog stanja i pogreSne primjene
materijalnog prava uz prijedlog da se osporena odluka ukine i predmet vrati na ponovno sudenje.

U odgovoru na reviziju tuzitelji pobijaju navode revizije osporavaju¢i dozvoljenost
revizije i predlazu da se revizija odbaci kao nedozvoljena ili da se odbije kao neosnovana.

Revizija nije dozvoljena.

Clanom 237. stav 2. Zakona o parniénom postupku Republike Srpske ("SI glasnik
Republike Srpske”, br. 58/03, 85/03 1 74/05 — u daljem tekstu: ZPP) propisano je da revizija nije



dozvoljena ako vrijednost pobijanog dijela pravosnazne presude ne prelazi 10 000,00 konvertibilnih
maraka.

U konkretnoj situaciji predmet spora u ovoj parnici su zahtjevi tuzitelja iste vrste — isplata
neisplacenih plata, koji se zasnivaju na bitno istovrsnom ¢injenicnom i pravnom osnovu, a za svaki
zahtjev 1 svakog tuzenog postoji stvarna i mjesna nadleznost istog suda, pa se shodno ¢lanu 362.
stav 1. taCka 2. ZPP-a tuzitelji smatraju formalnim suparnicarima. Svaki od tuzitelja mogao je protiv
tuzene ustati 1 posebnom tuzbom, pa se shodno tome vrijednost spora racuna prema vrijednosti
svakog pojedinacnog zahtjeva. Kako u predmetnoj parnici nijedan zahtjev, a ni dosudeni iznos ne
prelazi 10 000,00 konvertibilnih maraka, to nije ispunjen uslov dozvoljenosti revizije iz ¢lana 237.
stav 2. ZPP-a. Kako odlucivanje o reviziji nije od znacaja za primjenu prava u drugim slucajevima
(stav 3. ¢lana 237. ZPP-a), valjalo je primjenom odredbi ¢lana 247. istog zakona odluciti kao u
izreci ovog rjesenja.

Prema ocjeni suda podnoSenje odgovora na reviziju tuzitelja nije bilo neophodno jer se u
tom odgovoru navode Cinjenice koje su ocigledne. Zbog toga je odluceno da se zahtjev tuzitelja za
naknadu troskova za sastav odgovora na reviziju odbije, a na osnovu ¢lana 387. u vezi sa ¢lanom
397. ZPP-a.

Predsjednik vijeca
Staka Gojkovi¢

Za tacnost otpravka ovjerava
rukovidilac sudske pisarnice
Amila Podrasci¢
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