BOSNA I HERCEGOVINA
APELACIONI SUD BRCKO DISTRIKTA
BOSNE I HERCEGOVINE

Broj: 97 0 Zup 002571 23 Zup

Brcko, 23.03.2023. godine

Apelacioni sud Brcko distrikta Bosne i Hercegovine, po predsjedniku suda
Damjanu Kaurinovié¢, odlucujuéi o zahtjevu za zastitu prava na sudenje u razumnom
roku podnesenom od strane predlagaca B.P.S. a.d. B.L., zastupanog po punomoc¢niku
Predragu Baros, advokatu iz Banja Luke, na osnovu odredbe ¢lana 11. Zakona o zastiti
prava na sudenje u razumnom roku (,Sluzbeni glasnik Brcko distrikta Bosne i
Hercegovine®, broj 2/21), dana 23.03.2023. godine, donio je slijedece

RJESENJE

Odbacuje se zahtjev za zastitu prava na sudenje u razumnom roku u predmetu
broj 96 0 P 098464 23 GZ 5, podnesen od strane predlagaca B.P.S. a.d. B.L.

Obrazlozenje

Predlaga¢ B.P.S. a.d. B.L. (u daljem tekstu predlagac¢), zastupan po
punomoc¢niku Predragu Baros, advokatu iz Banja Luke, dana 14.03.2023. godine
podnio je Apelacionom sudu Brcko distrikta Bosne i Hercegovine zahtjev za zastitu
prava na sudenje u razumnom roku. U zahtjevu predlaga¢ u bitnom navodi da u
predmetnoj stvari pravosnazno okoncanje predmetnog parni¢nog postupka
predstavlja preduslov za nastavak izvrsnog postupka koji se vodi pred Osnovnim
sudom Brcko distrikta Bosne i Hercegovine, a koji je prekinut rjeSenjem Apelacionog
suda Brcko distrikta Bosne i Hercegovine, broj 96 o Ip 090066 17 PZ 3 od 27.12.2017.
godine. Kada je u pitanju slozenost predmeta u ¢injeni¢nom i pravnom smislu,
predlagac istice da se ne radi o posebno slozenom predmetu i da je spis postao prili¢no
obilan bespotrebnim gomilanjem dokumentacije, dok sa druge strane postoji niz
sudskih odluka u predmetima koji su pravosnazno okoncani u korist predlagaca.
Nadalje, navodi da je u predmetnoj stvari od strane predlagaca sudu podnesen veliki
broj urgencua u cilju zakazwanja rasprave i donosenja prvostepene presude, a da je
protw R.M. i Z.M. podnesena i krivi¢na prljava nadleznom Tuzilastvu. Sto se tide
znacaja predmeta za podnosioca zahtjeva, joS jednom napominje da je okoncanje
predmetnog postupka od izuzetnog znacaja, budué¢i da pravosnazno okoncanje istog
vodi ka nastavku izvr$nog postupka koji se vodi pred Osnovnim sudom Bréko distrikta
Bosne i Hercegovine. S obzirom da je u predmetnoj stvari parni¢ni postupak pokrenut
podnosenjem tuzbe 2016. godine i nije pravosnazno okoncan, te kako predlagac ima
nesumnyjiv pravni interes za pravosnaznim okocanjem istog u Sto kraéem roku jer se na
taj nacin ispunjavaju uslovi za nastavak izvr$nog postupka, predlaze da se usvoji
podneseni zahtjev i nalozi donoSenje odluke Apelacionog suda Brcko distrikta Bosne i
Hercegovine povodom izjavljene Zalbe u roku koji nije duzi od 60 dana.

Nakon sto je razmotren predmetni zahtjev, odluceno je kao u dispozitivu ovog
rjeSenja iz slijedecih razloga:



Odredbom ¢lana 11. stav (2) Zakona o zastiti prava na sudenje u razumnom roku
propisano je da se zahtjev odbacuje i ako, s obzirom na trajanje postupka koje je
navedeno u zahtjevu, ocigledno nije povrijedeno pravo na sudenje u razumnom roku.

Predmetni spis na postupanje povodom izjavljene zalbe zaprimljen je od strane
Apelacionog suda Brcko distrikta Bosne i Hercegovine dana 13.03.2023. godine, te
potom prema evidenciji iz Sistema za automatsko upravljanje predmetima u sudovima
(CMS) dodijeljen sudiji izvjestiocu u rad dana 15.03.2023. godine. Sa druge strane,
zahtjev za zastitu prava na sudenje u razumnom roku podnesen je od strane predlagaca
dana 14.03.2023. godine, odnosno, 24 sata nakon Sto je predmetni spis zaprimljen u
Apelacioni sud Brcko distrikta Bosne i Hercegovine na postupanje povodom izjavljene
zalbe. Uzimajudéi u obzir navedeno, o¢igledno je da u konkretnom slucaju, u odnosu na
sud pred kojim se vodi postupak, nije povrijedeno pravo na sudenje u razumnom roku,
odnosno, podaci iz zahtjeva predlagaca ne ukazuju na to da Apelacioni sud Brcko
distrikta Bosne i Hercegovine nepotrebno kasni s odlué¢ivanjem u ovom predmetu.

U smislu odredbe ¢lana 12. Zakona o zastiti prava na sudenje u razumnom roku
(prikupljanje informacija), nije bilo potrebno od sudije izvjestioca pribavljati izvjestaj
o duZini trajanja postupka, razlozima zbog kojih postupak nije okoncan i misljenje o
roku u kojem se predmet moze rijesiti, imaju¢i ponovo u vidu da je zahtjev za zastitu
prava na sudenje u razumnom roku podnesen (14.03.2023. godine) prije nego Sto je
predmet dodijeljen sudiji izvjestiocu na odlucivanje povodom izjavljene Zzalbe
(15.03.2023. godine).

S obzirom na navedeno valjalo je odluditi kao u dispozitivu rjeSenja na osnovu
odredbe c¢lana 11. stav (2) Zakona o zastiti prava na sudenje u razumnom roku.

PREDSJEDNIK SUDA

Damjan Kaurinovi¢

POUKA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovog rjeSenja zalba nije dozvoljena.



